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Ozet:

X. yiizyilda Islamiyet’i benimsemelerinden sonra Tiirklerin yeni dinlerinin kut-
sal kitabini 6grenmek icin derhal ¢alismalara basladiklari, ayni yiizyilda Kur’dn-1
Kerim’i Fars¢aya ¢evirme isine girisen komsular: Samanogullart 'nin bu ¢eviri etkin-
ligine katilmalarindan anlasiimaktadir. Bu ¢alismalar oncelikle sozciik cevirisi tipin-
de baslamis ve bu ceviri tipinde satir alti olarak adlandirilan ve hemen bir alt satir
asagida ilgili sozciigiin hedef dildeki karsiligini yazma esasina dayanan bir tarzda
baslamistir. Heniiz tanigilmis bir dinin esas kaynagini soz konusu toplumun tiyelerine
anadillerinde sunarken tutulacak en iyi yollardan birisi, herhdlde ¢eviri isleminin, bir
ilk basamak niteliginde olan ve sézciik anlam biliminin verileri isiginda, iist basamak
niteligindeki anlam ¢evirisine saglikli bir gecis yapma olanagi sunacak olan sézciik
cevirisi tipinde yapilmasidr. Fakat bu ¢eviri tiirii ve tarzimin kisitliliklarindan bagli-
casi, ¢evirmeni sozciik sirasina uyma mecburiyetinde birakmast ve birebir ¢evirinin
tesiri altinda birakarak ¢evirmende temel sozliik anlaminin disina ¢ikmama hissiyati
uyandirmasidir. Bu ¢alismanin amaci, Kur’an metninde bazi fiillerden sonra meful-
lere gelerek bu fiillere yeni anlamlar kazandiran harf-i cerleri, bu semantik degisim
stirecinde iistlendikleri islevierle birlikte degerlendirerek Kur 'an in tarihi Tiirk¢e soz-
ciik cevirilerinde bunlara verilen karsiliklar iizerinde bir inceleme yapmaktir. Ornek
ceviri metni olarak da ilk Tiirk¢e Kur’an ¢evirisi ya da ¢evirilerinden biri olarak
kabul edilmesi nedeniyle ¢eviri basarisinin élgiilmesinin énem arz ettigini diisiindii-
Siimiiz Tiirk Islam Eserleri Miizesi 73 numarali niisha secilmistir.
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An Investigation on Historical Literal Translations in Terms of Taking
on a New Meaning by Prepositions

Abstract:

1t can be understood from joining translation activity of Samanids had underta-
ken the translation of Koran into Persian in the 10th century that Turks started to do
works in order to learn their new religion’s holy writ immediately after adoption of
Islam. These works first started in word for word type and in a style named interlinear
and based on a system requires to write the meaning of the word right under the line.
While teaching members of that public the main source of a religion which has alre-
ady been adopted, it is one of the best way to do translations in word for word type
has the feature of first stage and gives the oppurtunity of moving to free translation
stage in a proper way in the light of the datas of lexical semantics. But one of the
major limitations of these translation type and style is to have the translator obliged
to go with word order and not to give a different meaning except for denotative one.
Aim of this paper is to make an examination on the translations given in historical
word for word translations of Koran in Turkish by evaluating the prepositions give
new meanings by coming to objects after some verbs in Koran text with their functions
in this semantic change process. The transcript presents in Turkish and Islamic Arts
Museum number 73 was chosen as sample text because of being essential to examine
translation success in terms of being supposed to be the first Turkish Koran transla-
tion or being the first.

Keywords: Preposition, Turkish Koran translations, word for word translation,
function, Karakhanid Turkish.

Giris

Kur’an-1 Kerim’in bagka dillere ¢evirisi hususunda iizerinde goriis beyan
edilmis ve tartismalar yapilmus iki terciime tipi, islami literatiirdeki adlariyla,
harfi (lafzi) ve tefsiri (manevi) terciimedir. Kur’an arastirmacilan tarafindan
harfi terciime yerine ekseriyetle tefsiri terciime benimsenmistir (Bilgin, 2010:
171-175). Tefsiri terciime bir “anlam ¢evirisi” oldugu icin “sozciik ¢evirisi”
olarak tanimlanabilecek harfl terciime karsisinda tercih edilmesi gayet tabii
bir durumdur. Kanaatimizce bu iki ¢eviri tiirlinii birbirine rakip olarak gor-
mek, kiyaslamak ve degerlendirmek yanligtir. Esasen sozciik ¢evirisi, anlam
cevirisine gegis icin bir basamak olarak kabul edilmelidir. Ciinkii s6zciik ¢e-
virinde satir altlarina yazilan karsiliklar okundugunda hedef dil bakimindan
anlamli bir climlenin ve dogru bir climle yapisinin ortaya ¢iktigi sdylenemez.
Bu da bir anlam ¢evirisi yapmanin zaten miimkiin olmadigini gosterir. O halde
sozciik gevirilerini tiimce anlam biliminin (sentential semantics) degil sdzciik
anlam biliminin (lexical semantic) siirlari/konu basliklar icerisinde elestir-
mek gerekir. Bu basliklardan birisi de “temel anlam 6gesi”, “temel (gonder-
gesel) anlam” ve “yan anlam” konularidir. Harf-i cerlerin bazi fiillerden sonra
gelerek onlara yeni anlamlar kazandirmasi Arap dilinde mevcut bir anlam bi-
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limsel 6zellik olarak bu konu baslig1 altina girmektedir. Bu yeni anlam kaza-
nim siireci, bir harf-i cerin bilinen iglevinde yahut islev degistirerek bir fiilin
temel anlami ile semantik bag kurmak suretiyle etkilesime girmesi neticesinde
gerceklesmektedir.

Harf-i cerler gorev itibariyla, hedef dil olan Tiirk dilindeki baz1 hal ekleri
ve edatlara tekabiil etmektedir. S6z gelimi; bilinen islevlerinde iken, f7 harf-i
ceri bulunma hali ekine, min ve ‘an harf-i cerleri ¢ikma hali ekine, /i harf-i
ceri sebep bildiren edatlara vb. tekabiil etmektedir. Hedef dilde nasil ki bu
yapilarin bir bilinen bir de yan islevleri varsa — 6rnegin —DAn ekinin bili-
nen islevi ayrilma; yan islevleri sebep, mensubiyet, zaman vb. (bk. Korkmaz,
2007: 301-317) ise — kaynak dilde de harf-i cerlerin bilinen ve yan islevleri
bulunabilir'. S6z gelimi; bi harf-i cerinin bilinen islevi ilsdk yani “bitigtirme,
baglama”dir. Dolayisiyla Tiirk diline aktarimda bulunacak olan bir ¢evirme-
nin ilk aklina gelecek olan, bunu instrumental eki —/4 yahut i/e birliktelik edati
(tarihi Tirkcede birle) ile karsilamak olacaktir. Fakat s6z konusu harf-i cer,
ilgili cimle icerisinde baska bir islev goriiyor olabilir. S6z gelimi; bu harf-i
cer zarfiyet islevine gegerse bu durumda f7 harf-i cerinin anlamini {istlenerek
“bulunma” bildirir veyahut tekid islevine gecerek pekistirme de bildirebilir.
Bu durumda ¢evirmenin bulunma hali eki yahut bir pekistirme enklitigi kul-
lanmay1p instrumental eki yahut birliktelik edati kullanmaya devam etmesi,
anlam bozulmalarma/degismelerine yahut anlatim kusurlarina yol acarak ge-
viri basarisini diisiirecektir.

Kur’an’da, harf-i cerler vasitasiyla yeni anlamlar kazanan fiillere ele aldi-
gimiz ¢eviride hangi karsiliklarin verildigi, ¢eviri bagaris1 bakimindan tetkik
edilmesi gereken bir husustur. Bu baglamdaki ¢eviri basarisinin su sorulara
verilecek yanitlarla dlciilebilecegi gdzlemlenmistir:

* Cevirmen, bir fiile hedef dilde karsilik ararken bu fiilin kaynak dilde
harf-i cer vasitasiyla kazandigi yeni anlamin farkinda midir? Bu baglamda,
verilen karsilik uygun mudur?

* Fiile yeni bir anlam kazandiran harf-i cer bilinen iglevinde midir, yoksa
diger islevlerde midir? Cevirmen, ilgili fiili hedef dilde karsilarken harf-i ce-
rin igslevine dikkat etmis midir?

Sorularimizin cevabini bulmak i¢in ise fiillerdeki bu semantik degismele-
re ¢eviride uygun karsiliklar verilip verilmedigine bakilarak baglanmasi gere-
kir. Bu uygunlugun tespit edilmesi i¢in de ¢evirinin mensup oldugu Karahanh
Tiirkgesinin ana kaynaklarindan Divanu Lugati 't Tiirk ve Kutadgu Bilig’deki

1 Tahsin Deligay, harf-i cerlerin bu &zelliklerini yiiksek lisans tezinde ve bu tezden miitevellit bir makalesinde ayrintili
olarak islemistir. bk. Deligay, T. (2012). “Harf-i Cerlerin Fiile Anlam Kazandirmasi: Kur’an-1 Kerim Ornegi”. Journal
of Faculty of Theology of Bozok University. 2,2 (2012/2). pp. 37-61.; (1995). Harf-i Cerler ve Kur'dn-1 Kerim’de
Gegen Fiillere Kazandirdigi Manalar. Harran Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii. Yayimlanmamis Yiiksek Lisans
Tezi.
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anlam ve kullanimlar esas alinmistir. i1k &rnekler daima, sonra viicuda geti-
rilenler {izerinde dolayli ya da dogrudan az veya ¢ok bir tesirde bulunacagi
icin Kur’an’in Tiirk¢eye ¢evrilig siirecinin baglangicini/temellerini olusturan
metinler bu baglamda biiyiilk 6nem arz etmektedir. Bu nedenle 6rnek metin
olarak ilk Tiirk¢e Kur’an gevirisi yahut ¢evirilerinden biri oldugu kabul edilen
Tiirk-Islam Eserleri Miizesi 73 numarada bulunan niisha segilmistir. 1333-
1334 yillarinda Muhammed b. el-Hacc Devletsah es-Sirazi tarafindan istin-
sah edilen, telif tarihi ve miiellifi belli olmayan fakat dil 6zellikleri itibartyla
Karahanl Tiirkgesine aidiyeti benimsenen bu niisha lizerinde Abdullah Kok
ve Suat Unlii doktora tezi hazirlamislardir.> Bu ¢alismanin konusu olan harf-i
cerlere ad1 gecen niishada verilen karsiliklarin tespitinde Kok ve Unlii’niin
caligmalarindan yararlanilmig, buradaki okunuslar esas alinmis, gereken bazi
yerlerde ise tarafimizca okuma onerileri sunulmustur.

1. inceleme

1.1. Harf-i cerlerin bilinen (baskin~yaygin) islevlerindeki durum

Kur’an’da baz1 fiillerden sonra gelerek onlara yeni anlamlar kazandiran
harf-i cerler, bu siirecte bilinen iglevlerini goriiyor olabilirler. S6z gelimi; fe-
rata fiiline® gelerek ona “eza vermek, haddi miitecaviz s6z sdylemek (De-
licay, 2012: 55); tagkinlik yapmak, diismanca davranmak, kotiliik yapmak
(Okuyan, 2015: 642); asir1 davranmak, taskinlik etmek (Canga, 2007: 364)”
anlam1 kazandiran “a/4 harf-i ceri bu siirecte bilinen islevindedir. Tiirk dilinde
yonelme hali eki yahut zize sozciigii ve tiirevleri ile kargilanabilecek olan bu
islev, isti’la iglevidir. Taha suresi 45. ayette (20:45) bu islev s6z konusudur:

20:45: kala rabbena innena nehafu en yefruta ‘aleynaev en yatga “Dediler
ki: Rabbimiz! Dogrusu biz, onun bize asirt derecede kotii davranmasmdan
yahut iyice azmasindan endise ediyoruz.” (Karaman vd., 2002: 301).

Ayette gegen yefruta ‘aleyna ibaresinin artukluk kilmakka biziy iize sek-
linde ¢evrildigi goriilmektedir (Kok, 2004: 228). Cevirmenin verdigi artukluk
kilmak karsilig: fiilin kazandig1 bu anlama uygun bir karsiliktir. Zira DLT de,
fiilin govdesini olusturan ve “fazla” anlamina gelen artuk sozciigiinden tiiretil-
mis ve “haddi agmak” anlamina gelen olumsuz konotasyona sahip artuklan-*
gibi tiirevler de mevcuttur. Ayrica bahsedilen isleviyle —na muttasil zamirine

2 Bu niisha hakkindaki bilgiler i¢in bk. Kok, Abdullah (2004), Karahanli Tiirkgesi Satir-Arasi Kur’an Terciimesi
CT]EM 73, 1v/235v/2), Ankara: Ankara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisti. Yayimlanmamus Doktora Tezi.;
Unlii, Suat (2004), Karahanl Tiirkgesi Satir-Arast Kur'an Terciimesi (TIEM 73, 235v/3-450r/7), Ankara: Hacettepe
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii. Yayimlanmamis Doktora Tezi.

3 Fiilin temel anlaminin “galip olmak, ¢abuk olmak, siiratli davranmak, gegmek, tanesini ayirmak’ oldugu bildirilmistir.
(Deligay, 2012: 55).

4 erartukland: “adam haddini ast1.” (Ercilasun ve Akkoyunlu, 2014: 137).
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gelerek “biz-e, biz-im lizerimize, biz-e yonelik” anlami veren ala harf-i ceri
de biziy iize seklinde cevrilerek uygun bir karsilik olusturulmustur.

‘ala harf-i cerinin yukarida bildirilen islevinde gectigi bir diger 6rnek Ka-
sas suresi 66. ve Hid suresi 28. ayette mevcuttur. Bu harf-i cer ile ‘amiye
fiilinin® “bir seyin karisik olmasi, gizli ortiilii olmasi (Deligay, 2012: 53-54);
gizli kalmak (Canga, 2007: 340)”; ayn1 kok seslerden tlireyen ‘amma fiili-
nin® de “karistirmak, gizleyip saklamak (Deligay, 2012: 54); gizli birakmak
(Canga, 2007: 340)” anlamin1 kazandig1 belirtilmistir. Kur’an’da yedi yerde
gecen ‘amiye fiili gectigi alt1 yerde (5:71-5, 71-12; 6:104; 22:46-16, 46-19;
47:23) temel anlam olan “korliikk” bildirirken Kasas suresi 66. ayette (28:66)
artik “gizlilik” bildirmektedir. Hiid suresi 28. ayette (11:28) de ‘amma fiili ala
harf-i ceri ile “gizlilik” anlamina ge¢is yapmustir:

22:46: “(...) 1a ta‘ma el-ebsaru ve lakin ta‘ma el-kulibu elleti fi es-sudu-
ri” “(...) gozler kor olmaz; 1akin gogusler i¢indeki kalpler kor olur” (Karaman
vd., 2002: 326).

28:66: fe ‘amiyet ‘aleyhimu el-enba’u yevme’izin fe hum 12 yetesa’elune
“Artik o gilin onlara biitiin haberler kapanmig ve birbirlerine bir sey soramaz
olmuslardir” (Karaman vd., 2002: 394).

11:28: “(...) ve atani rahmeten min ‘indihi fe ‘ummiyet ‘aleykum (...)”
“O bana kendi katindan bir rahmet vermis de bu size gizli tutulmussa” (Kara-
man vd., 2002: 211).

Ele aldigimiz c¢eviride her iki fiilin “korlik™ bildirdigi ayetlerde ka-
ragu bol- (5:71-5, 71-12), kérme- (6:104), kérmez bol- (22:46-16), karalgu
bol- (22:46-19) karsiliklar1 kullanilirken “gizlilik™ bildirilen ayetlerde &rtuil-
(11:28, 28:66) karsiligi kullanilmistir’. KB’de drtiil- fiilinin tam tamina “gizli
tutulmak” manasinda kullanildig: su 6rnek dikkat ¢ekicidir:

tilese bayat birge yart basut / mana ortliir erse ani sen yarut (Arat, 1991:
588). “Isterse, Tanr1 yardim eder ve bana zahir olur; benim géremedigim sey-
leri sen bana bildir” (Arat, 1959: 424).

Fiilin kullanimu ile ilgili bilgilere donemin bir diger ana kaynagi DLT de
de rastlamaktayiz. Eserde “Is er ii.ze ortiildi ‘is adama belirsiz geldi’; kdk
ortiildi “gok bulutlandi’” 6rnekleri ve “asli, bir seyin bagka bir seyin altinda
kalip ortiilmesidir” agiklamasi verilmektedir (Ercilasun ve Akkoyunlu, 2014:
113). Buradan, hedef dildeki bu fiilin yukarida érneklenen yan anlaminin “bu-
lutlarin toplanip g6gi ortmesi” gibi bir gondergesel harekete dayandigi ve

5 Fiilin temel anlaminin “adamin goziiniin sonradan kor olmasi, goziin tamamen kor olmasi, kalbinin kor olmast,
sapmak (Deligay, 2012: 53); gozii (zahiri gozii veya kalb gozii) kor olmak (Canga, 2007: 340)” oldugu bildirilmistir.

6 Fiilin temel anlam1 “birini kor yapmak, birini kor bulmak” seklindedir (Deligay, 2012: 54).
7 Tlgili karsiliklarm bulundugu ayet terciimeleri icin bk. Unlii, 2004: 54 ve 104; K&k, 2004: 84, 99 ve 159.
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buradan miitevellit “belirsiz olmak” gibi yan anlamlarinin da mevcut oldu-
gu anlagilmaktadir. Dolayisiyla ¢evirmenin burada gayet dikkatli bir tercih
yaptig1 ortaya ¢ikmaktadir. Ustelik [ortiilgey] anlar iize (Unlii, 2004: 104)
ve [ortildi] siler iize (Kok, 2004: 159) seklindeki gevirilerle —kum ve —him
muttasil zamirlerine gelen ‘a/a harf-i cerinin de islevinin dogru tespit edildigi
anlasiimaktadir.

Yeni anlam olusumu siirecinde gorev alan harf-i cerlerin baskin islevle-
rinde oluslarina bir diger 6rnek olarak fecaveze fiilinin ¢evirisi gosterilebilir.
Temel anlami “ge¢mek, asmak, 6ne gegmek™ olan bu fiil ‘an harfi ceri ile “ba-
gislamak, miisamaha etmek, gz yummak, affetmek” anlamini kazanir (bk.
Deligay, 2012: 46). Cevirimizin ait oldugu dilsel donemde ayni durum ¢ok
anlamlilik baglaminda ke¢- fiili ve onun ettirgenlik versiyonu olan kegiir- fiili
icin de gegerliydi. Bu fiiller hem “ge¢mek, gecirmek”, hem de “affetmek” an-
laminda idi®. Dolayisiyla kaynak ve hedef dildeki fiiller arasinda bu baglamda
bir kosutluk s6z konusu olmustur. Bu kosutlugun ¢evirmenin karsilik aramada
isini kolaylastirdigin belirtmek gerekir. -Fakat bu anlam bilimsel kosutluk her
iki fiil arasinda her zaman goriilmeyebilir. Bu durumda ¢evirmenin ¢ok daha
dikkatli olmas1 ve uygun karsilig1 bulmasi gerekir. — Bu yeni anlamin olusum
siirecinde ‘an harf-i ceri de Tiirk dilinde ¢ikma hali eki ile karsilanabilecek
olan bilinen islevi miicaveze islevindedir. Hal boyle olunca Ahkaf suresi 16.
ayette (46:16) gegen netecavezu ‘an seyyi’atihim ibaresi herhangi bir zorlukla
kargilagilmadan uygun bir ¢eviri ile kegriiliir esizliglerindin seklinde karsilan-
migtir.

Arap dilinde min harf-i cerinin bilinen islevi, “baglangi¢” anlamina gelen
ve temel olarak ayrilma bildirdigi halde bir isin baslangi¢ noktasini vurgula-
yan “ibtida” islevidir. Bu harf-i cer, ayn1 zamanda ° an harf-i cerinin miiradifi
islevinde uzaklasma da bildirebilir. Dolayistyla her iki islevde de Tiirk diline
ceviri yapilirken ¢ikma hali ekiyle aktarim yapilabilir. Temel anlam1 “kosmak
ve siirat yapmak, at segirtsin diye binen ayaklariyla tepmek, vurmak, itmek,
kakivermek” olan (Deligay, 2012: 48) rakeza fiili min harf-i ceri ile “ka¢cmak,
hezimete ugramak (Deligay, 2012: 48); kosmak, kagmak (Canga, 2007: 219)”
anlam1 kazanmaktadir. Sad suresi 42. ayette (38:42) fiilin temel anlami1 s6z
konusu iken Enbiya suresi 12. ve 13. ayetlerde (21:12, 13) kazanilan bu yan
anlam s6z konusudur:

38:42: urkuz bi riclike haza mugteselun baridun ve serabun “Ayagin1 yere

vur! Iste yikanacak ve icilecek soguk bir su (dedik)” (Karaman vd., 2002:
447).

8  Bu fiillerin Karahanli devrinin en énemli eserlerinden Divdnu Lugatit-Tiirk’teki anlamlari igin bk. Ercilasun ve
Akkoyunlu, 2014: 698-699.
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21:12 ve 13: fe lemma ehassu be’sena iza hum minha yerkuzune (12) la
terkuzi verci‘u ila ma utriftum fihi ve mesakinikum le‘ allekum tus’eline (13)
“Azabimizi hissettiklerinde bir de bakarsin ki oralardan (azap bolgesinden)
kagiyorlar! Ka¢gmayin! Iginde bulundugunuz refaha ve yurtlarimiza doniin!
Ciinkii size sorular sorulacak!” (Karaman vd., 2002: 311).

Buradan, ilgili filin temel anlamini olusturan gondergesel hareketin “ayak-
la yere dogru vurma, tepme” oldugu ve bu eylemin esasen “hiz” kavramini
icerdigi anlagilmaktadir. Cevirimizde bu fiilin, temel anlamin s6z konusu ol-
dugu ayette tep-, fakat harf-i cer ile kazanilan yeni anlamin s6z konusu oldugu
ayetlerde yiigiir- ile karsilandig1 goriilmektedir®. DLT deki kullanimlarindan
yiigtir- fiilinin, “at, av kopegi vb. hayvanlarin hizlica kogsmas1” seklindeki te-
mel anlamindan dogadan insana aktarma yoluyla “insanin hizli kogsmasi” an-
lamint da kazandig1 anlagilmaktadir. Donemin edebi dilinde mevcut olan ve
hemen hemen ayni gondergesel harekete dayanip yakin anlamli olan kag- ve
yiigiir- fiillerinden ¢evirmenin bu ikincisini tercih etmesi dikkate deger bir
durumdur. Ciinki yiigiir- fiili ka¢- fiilinin bildirdigi “firar, uzaklagma” an-
lamlarina ek olarak “hiz” kavramini da tasir. Baska bir deyisle ka¢- “kagmak,
uzaklasmak™ ise yiigiir- “hizla uzaklagmak, arkasina bakmadan kagmak’tir.
Asagidaki 6rnekler ile bu durum daha iyi anlasilacaktir:

yila.n yarpuzdin ka¢a.r kanga barsa yarpuz utru keliir “Yilan devaml fi-
ravun faresinden ka¢ar; nereye yonelirse karsisina firavun faresi ¢ikar. Sev-
medigi bir seyden kactig1 halde, (kactigi sey) devamli karsisina ¢ikan ve onu
goren i¢in kullanilir.” (Ercilasun ve Akkoyunlu, 2014: 365).

kisidin kacar sen ne kild1 kisi / kisike katil it kisiler isi “Insanlardan ka-
¢ryorsun, onlar sana ne yapti; insanlara karis ve onlar gibi yasa” (Arat, 1991:
352; Arat, 1959: 256).

yiigiirdi kewel at / cakild1 kizil ot / kilylirdi orut ot / sagrap anin Ortenii.r
“At kostugunda toynaklarindan ates ¢akti. Solmus otlar bu atesten yandi.”
(Ercilasun ve Akkoyunlu, 2014: 271).

kayus1 biyabanda yiigriir kezip / bayatka bu korku sakin¢in sizip “Biri
Tanrtya karst bu korku ve endise ile, bitkin bir halde, ¢6llerde kosar.” (Arat,
1991: 610; Arat, 1959, 440).

Neticede yiigiir- fiili ile rakeza’nin temel gondergesel hareket bakimindan
birbirlerine fevkalade yakin olduklar1 gériilmektedir. Bu noktada hemen ifade
etmek gerekir ki ilahi kelamda, hiz icermeyen yahut hizin vurgulanmadig bir
kacgisin, uzaklasmanin, firarin kastedildigi Saffat suresi 140. ayette rakeza fiili
yerine ebeka fiili tercih edilmistir. Nitekim de bu fiilin ¢evirisinde ¢evirmen
yiigiir- degil kag- fiilini kullanmistir. Bu da ¢evirmenin sozciik tercihindeki

9 Tlgili karsiliklarin bulundugu ayet terciimeleri igin bk. Unlii, 2004: 40 ve 154.
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bilincin bir diger biiyiik kanitidir. Ayrica yerkuzune fiilinden 6nce gelen min-
ha sdzciigiiniin kindin (yiigriirler) (Unlii, 2004: 40) seklinde cevrilmesi harf-i
cerin islevinin de dogru tespit edildigini gostermektedir.

Harf-i cerin yeni anlam kazanimi siirecinde bilinen igleviyle yer almasina
ve bu isleve uygun bir karsilik verilmesine ragmen bazi 6rneklerde bu kez,
kazanilan yeni anlami dogru aksettirecek karsiligin verilememesi ¢eviri basa-
r1s1 diigiiren bir durum olarak kargimiza ¢ikmaktadir. S6z gelimi; temel anlami1
“bir gseye tevecciih ve azmetmek, yonelmek, yolun diiz olmasi, boyun egmek,
bir sey kirmak, sairin kaside yazmas1” (Deligay, 2012: 56) olan kasade fiili f1
harf-i ceri ile “yliriiyiisiinde mutedil, dogru, diizgiin olmak, nafakada ne israf
ne de cimrilik etmeyip mutedil olmak, adaletle hitkmetmek (Delicay, 2012:
56); orta yollu olmak (Canga, 2007: 390)” anlamin1 kazanmaktadir. Lokman
suresi 19. ayette gecen ve “‘yiiriiylistinde 6l¢iilii ol” anlamina gelen vaksid
f1 mesyike ibaresi tawrayu bargil yorimekiy icinde (Unlii, 2004: 118) seklin-
de ¢evrilmistir. Cevirideki yorimekin i¢inde ibaresinden de anlasilacagi lizere
/i harf-i cerinin burada zarfiyet islevi gordiigii ¢evirmen tarafindan dikkate
alimmastir. Gelgelelim, gerek DLT deki gerekse de KB’deki kullanimlarindan
tawra- fiilinin doniisli, ettirgen yahut sifat versiyonlarinda “itidal” degil “ace-
le etme, hizlanma” bildirdigi gortilmektedir:

toriitti bayat bu ikigiin ajun / muni1 bulsa tavrat an1 kol 6ziin (Arat, 1991:
368); “Bu her iki diinyay1 da Tanri yaratti / birini bulunca, kos'°, digerini de
ara” (Arat, 1959: 266).

bu ta:g ol tawra.k akin akitga.n “bu, yagmur suyunu hizla akitan dagdir.”;
er tawrandi “Adam, yiiriimede acele eder gibi goriindli.”; ura.gut yip tawratti
“kadin ipi ¢evirip egirdi.” (Ercilasun ve Akkoyunlu, 2014: 80 ve 303).

Gerek bu anlamlarinda gerekse “(ipi) ¢evirip egirmek” anlaminda fiilin
bildirdigi hareket hep “acelelik, hiz ve gevikliktir. Oyle ki bu fiil giiniimiiz
Tiirkgesinde de “derhal harekete gegmek™ anlaminda hala kullanilmaktadir.!!
Dolayisiyla tawra- fiilinin “6l¢iilii, orta halli olmak™ gibi bir anlami olmadig:
icin bu karsilik kasade fiilinin gevirisi i¢in uygun degildir.

Nadir olarak harf-i cer ile yeni anlam kazanan fiilin tamamen karsiliksiz
birakildigr da goriilmektedir. S6z gelimi, temel anlam1 “enli kilmak, esyay1
miibadele sureti ile satmak™ (Delicay, 2012: 52) olan ‘arraza fiili bi harfi ceri
ile “ondaki kusuru ifade eden bir s6z sdylemek (Delicay, 2012: 52); ¢itlatmak,
iistii kapali soylemek (Canga, 2007: 324); arz etmek, sunmak (Okuyan, 2015:
576)” anlamin1 kazanir. Bakara suresi 235. ayette (2:235) gecen ve [a cunaha
‘aleykum fima ‘arraztum bihi min hitbeti en-nisa’i climlesinde ‘arraza fiili-

10 Burada “kos” ifadesinden “acele et, derhal harckete ge¢” anlami kastedilmektedir.
11 davran- maddesi igin bakiniz Ayverdi, 2011: 257.
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nin semantik iligki icerisinde oldugu bi harfi ceri ve yanindaki muttasil zamir
cevrilmis fakat bu fiil i¢in herhangi bir karsilik!? verilmemistir: ve 1a cunaha:
yazuk yok + ‘aleykum: siler {ize + fima: anin i¢inde kim + ‘arraztum: - + bihi:
aniy birle + min hitbeti en-nisa’i: uragut kilmakdm.

Bunun gibi birkag 6rnege rastlanmasina ragmen harf-i cerin bilinen isle-
vinde rol aldig1 yeni anlam kazanim durumlarinda ¢evirmenin genel anlamda
basarili oldugunu sdylemek miimkiindiir.

1.2. Harf-i cerlerin diger islevlerindeki durum

Konunun girisinde ifade edildigi gibi (bk. 1.1.) harf-i cerler yeni anlam
kazandirimi sirasinda bilinen islevlerinin disina ¢ikarak bagka islevler de go-
rebilirler. Bu durumda ¢evirmenlerin daha dikkatli olmalari ve birebir ¢eviri
tarzinin tesiri altinda kalmamalar1 gerekir. Aksi héalde ¢evrilen ayetin anlami
hi¢ aksettirilemeyebilir yahut anlamda bir bozulma/degisme meydana gelebi-
lecegi gibi anlamin aksettirilmesini giiclestirecek anlatim kusurlar1 da ortaya
c¢ikabilir. Bu sekilde bir durum Ahzab suresi 32. ayette (33:32) yasanmustir.
Bu ayette gecen tahza‘ne bi el-kavli ifadesi birebir ¢evrildiginde “soz ile al-
cakgoniilli olmak™ anlamina gelir fakat gerek bi harf-i cerinin bilinen islevi-
nin digina ¢ikmasi gerekse de fiilin yeni anlam kazanmasi neticesinde “edali
konugmak, yumusak s6z soylemek (Demirdoven, 2013: 41); yumusak edali
konugmak (Delicay, 2012: 47) yumusak (¢ekici, cazib) sdz soylemek (Canga,
2007: 168)” anlamina gelen bir deyimsel ifade hiiviyeti kazanir. Temel anlam1
“boyun egmek, egilip biikiilmek (Deligay, 2012: 47); tevazuda bulunmak, al-
cakgoniilli olmak (Demirdéven, 2013: 41)” olan haza ‘a fiili bi harf-i ceri ile
birlikte “yumusaklik, ¢ekicilik” bildirmek {izere bu deyimsel ifade icerisinde
yerini almaktadir.

Bu ifadede ¢evirmen haza ‘a fiilini, “algakgoniillii olmak™ anlamina gelen
kotkilik kil-3 fiili ile karsilayarak temel anlami esas almis; bi harf-i cerini de
bilinen istidne islevinde kabul ederek birle edati ile karsilamistir. Neticede,
“s0z ile algakgoniillii olmayin” anlamina gelerek ifadenin deyimsel anlamin
hicbir sekilde aksettiremeyen kotkilik kilman séz birle’* seklinde bir geviri
ortaya ¢ikmistir. Halbuki burada bi harf-i cerinin islevi tadiyedir. Yani lazim
haza“a fiilini miiteaddi yaparak anlam1 “s6zli yumusak sdylemeyin” seklinde
bir eksene kaydirmaktir. Dolayisiyla bu ifadenin ¢evirisinde kav/ sdzctigiine,

12 1lgili karsiliklarin bulundugu ayet terciimesi igin bk. K&k, 2004: 26.

13 DLT’de kotkilik sozciigii bir sozlik birimi olarak “algakgoniilliiliik” olarak tanimlanmis, “miitevazi, alcakgonilli
kisi” anlaminda kotki er sdzctgii de bildirilmistir (bk. Ercilasun ve Akkoyunlu, 2014: 731).

14 Kok, bu ibareyi kutkilik kilmak séz birle seklinde okumustur. Fakat burada bir mastar degil fiilin nehiy hali séz
konusudur. Ayrica fiilin tiiredigi kotk: sozciigii “baht, talih” anlamina gelen kut kokiiyle degil “algakgéniillii, miitevazi
olmak™ manasiyla uyumlu olarak, “koymak, birakmak™ anlamina gelen ve yukaridan asagiya dogru bir gondergesel
harekete dayanan kot- (kod) kokiiyle ilgili oldugu i¢in, genis-yuvarlak fonetik bigimiyle okunmalidir. Dolayistyla
dogru okunus kotkilik kilmay soz birle seklinde olmalidir.
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Tiirk dilinde gegisli fiillerle aldiklar1 nesneler arasindaki bagmntiy1 kuran yiik-
leme hali getirilmeli ve kazanilan yeni anlam da goz oniinde bulundurularak
yiikleme hali eki + yumugsak (veya edali~¢ekici) soyle- seklinde bir yapi kul-
lanilmalidir.

Bir bagka ornek olarak, tezavera fiilinin ¢evirisinde de bu kez bir anlam
bozulmasina/degigmesine tesadiif etmekteyiz. Temel anlam1 “ziyaretlesmek”
(Deligay, 2012: 49) olan bu fiil ‘an harf-i ceri ile “meyletmek, yonelmek, sap-
mak (Delicay, 2012: 49); doniip uzaklagsmak, meyletmek (Canga, 2007: 229;
Okuyan, 2015: 401)” anlamin1 kazanir:

18:17: ve tera es-semse iza tale‘at tezaveru “ an kehfihim (...) “(Restlim!
Orada bulunsaydin) glinesi goriirdiin: Dogdugu zaman magaralarinin sagina
meyleder (...)” (Karaman vd., 2002: 280).

Cevirimizde bu fiil i¢in kzs- karsilig1 kullanilmistir. DLT de bu fiil (kzs-~-
kiyig-) “gdzden kaybolmak, bulunulan yerden ayrilmak” anlamindadir (Er-
cilasun ve Akkoyunlu, 2014: 716). DLT deki er yoldan kis.dr “adam yoldan
ayrildi” orneklemesinden baska “glines de basucundan (tepe noktasindan)
kaybolursa yine aynidir” agiklamasina (Ercilasun ve Akkoyunlu, 2014: 426)
istinaden, ¢cevirmenin ilgili fiil i¢in son derece uygun bir karsilik buldugu sdy-
lenebilir. Fakat bu noktada baska bir sorunla karsilagsmaktayiz. Cevirmen ‘an
harf-i cerini miicaveze islevinde kabul ederek iiniir ve oy yaru sdzciikleri-
ne c¢ikma hali eki getirmis, boylelikle kisar iiyiirlerindin oy yarudin (Kok,
2004: 212) yani “(dogdugu zaman giinesi goreceksin) ayrilir, sapar, gézden
kaybolur (halde) magaralarindan sag taraftan” seklinde bir c¢eviride bulun-
mustur. Halbuki ‘an harf-i ceri burada isti’la islevindedir ve bu da Tiirk¢ede
yonelme haline karsilik gelmektedir. Zira giines dogdugu zaman “magaradan”
veya “‘sag tarafindan” ayrilip sapmamakta, bilakis bulundugu yerden ayrilarak
“magaranin sag yanina meyletmekte, yonelmekte, sapmaktadir”.

Ayni harf-i cerin bu kez bedel islevinde oldugu bir ayette, islevin yine
hatal1 bir sekilde miicaveze olarak kabul edilmesinden kaynakli bir anlam bo-
zulmasi/degismesi, ceza fiilinin ¢evirisinde s6z konusu olmustur. Temel anla-
m1 “karsiligint vermek™ (Delicay, 2012: 46; Canga, 2007: 121) olan ceza fiili
‘an harf-i ceri ile “yerine gegmek (Delicay, 2012: 46), kifayet etmek (Canga,
2012: 121)” anlamini kazanmaktadir. Bu fiil Kur’an’da 70 yerde temel anlam1
ile gegmekte, Bakara suresinin 48. ve 123. ayetlerinde (2:48, 123) ve Lokman
suresi 33. ayette (31:33) ise bu yeni anlamziyla kullanilmaktadir:

2:48: ve ettekll yevmen 13 teczi nefsun ‘an nefsin sey’en (...) “Oyle bir
giinden korkun ki, o giinde hi¢ kimse baskast i¢in herhangi bir 6demede bulu-
namaz.” (Karaman vd., 2002: 9).
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2:123: ve etteki yevmen 14 teczi nefsun ‘an nefsin sey’en (...) “Ve bir
giinden sakiin ki, o giinde hi¢ kimse baskasi namina bir sey ddeyemez (...)”
(Karaman vd., 2002: 19).

31:33: vahsev yevmen 13 yeczi validun “an veledihi “Ne babanin evladi,
[ne evladin babasi ndmina'’] bir sey ddeyemeyecegi giinden ¢ekinin.” (Kara-
man vd., 2002: 404).

Bu ayetlerde ‘an harf-i ceri miicaveze islevinde kabul edilirse “birisinden
O0demek, birisinden fayda almak™ anlami ortaya ¢ikar ki bu da yanlis olur.
Ciinkii bu ayetlerde “birisinden fayda almak™ degil “birisinin yerine gegmek,
birisi adina 6demek, birisine kifayet etmek’ anlam1 s6z konusudur. Dolayisiy-
la yapilacak ¢eviride ‘an harf-i ceri ¢itkma hali ekiyle kargilanirsa, fail degise-
rek anlam tam tersi istikamette geligir. S6z gelimi babanin evladi adina bir sey
6demesi s6z konusu ise, sanki evladindan babanin bir fayda gérmesi gibi bir
anlam dogar. Ele aldigimiz ¢eviride bu harf-i ceri almis nefs ve veled sézciik-
lerine ¢ikma hali eki getirilerek mevzubahis yanlisa diisiilmiistiir:

2:48: korkunlar ol kiindin tap bulmaz'¢ birer 6z birer 6zdin, 2:123: korkun-
lar ol kiindin tap bolmaz hig etoz hig etézdin (Kok, 2004: 5 ve 13); 31:33: kor-
kunlar ol kiindin kim yanut bérmez tugrugl ogl kizindin (Unlii, 2004: 119).

Halbuki burada birer z, hi etdz ve ogul kiz sdzciikleri cikma degil yonel-
me hali eki yahut iigiin edatim alarak ceviri tap bolmaz birer éz~hig etéz birer
ozke~birer Oz ficiin~hig etozke~hig etoz iigiin yahut yanut bérmez tugrugl ogh
kizina~ogh kizi iigiin seklinde yapilmaliydi. S6z gelimi, yukarida Lokman
suresi 33. ayetin ¢evirisinde, sanki ogu/ kiz’indan fayda goren tugrugh imis
gibidir. Halbuki kastedilen, fail olarak tugrugli’nin ogu/ kiz’1 namina bir sey
Odemesi, onlar adina hesap vermesidir.

Cevirmenin harf-i cerlerin islevinin yanls takdir etmesi bazen “anlam bo-
zuklugu” degil sadece bir “anlatim bozuklugu” ile de sonuglanabilmektedir.
S6z gelimi; ‘azza fiilinin ¢evirisinde boyle bir durum ortaya ¢ikmistir. Temel
anlami “siki sarilmak, zamanin siddetli gelmesi” (Deligay, 2012: 53) olan bu
fiil ‘a/aharf-i ceri ile “1sirmak” (Deligay, 2012: 53; Canga, 2007: 330) anlami-
n1 kazanir. Furkan suresi 27. ayette (25:27) gegen ve yevme ye‘azzu ez-zalimu
‘ala yedeyhi ibaresi o/ kiin isrur kii¢ kiligl ekki elgi iize seklinde ¢evrilmistir.
Burada ekki elgi iize ibaresi ayetin anlaminin bozulmasi yahut degismesi gibi
bir sonuca yol agmasa da bir “anlatim kusuru”na yol a¢tig1 muhakkaktir. Hal-

15 Bu, ayetin devaminda gegen ve buraya alinmayan ve 1a mevludun huve ibaresinin karsiligidir.

16 DLT’de bir sézlik birimi olarak “yeter” anlamina geldigi belirtilen tap- sozciigliniin bir s6zciik grubu igerisinde
orneklendirilmesinde tap bol- birlesik fiiline rastlamaktayiz (Ercilasun ve Akkoyunlu, 2014: 139). Dolayisiyla
buradaki karsilik da tap bolmaz seklinde okunmalidir. Zira bu fiil “yeterli olmak, kafi gelmek” seklindeki anlamryla
ilgili ayetlerde kastedilen manay1 tam olarak karsilamaktadir. Zaten ¢evirmenimizin kazanilan yeni anlami algilayip
onu hedef dilde karsilamada bir sikintisi yoktur. Sikinti, harf-i cerin islevinin yanlis takdir edilmesindedir. Sayet bu
ibare tap bul- seklinde okunursa o vakit tap- sozciigii “fayda, karsilik” gibi bir anlam ifade etmesi gerekir ki s6zctigiin
bdyle bir kullanimi yoktur. Ustelik tap bul- “fayda gormek” anlamina gelir ki fayday1 goren fail degildir.
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buki burada, ‘ala harf-i cerinin isti’la degil i harf-i cerinin muvafiki olarak
ilsak bildirmesinden otiirli ekki elgi iize degil ekki elgin seklinde yiikleme hali
eki (-n) eklenerek bir ¢eviri yapilmasi gerekirdi.

Harf-i cerin bilinen islevinin digina ¢iktig1 bazi 6rneklerde ise anlami dog-
ru aksettirecek ¢evirilerde bulunuldugu goriilmektedir. S6z gelimi, “birine bir
isin miimkiin olmas1” (Deligay, 2012: 58) anlamina gelen emkene fiili min ile
“birini bir seye giicli yeter kilmak (Delicay, 2012: 58); (6¢ alma) imkan1 ver-
mek, (6¢ almaya) muktedir kilmak (Canga, 2007: 486)” anlamin1 kazanmak-
tadir. Enfal suresi 71. ayette gegen bu fiile ¢cevirmen, kazanilan yeni anlama
uygun olarak, listelik metaforik bir anlatimla elig ber- “el vermek” karsiligini
vermistir. Bu fiilin “gii¢ ve imkan vermek” anlaminda KB’de de kullanildigin1
gormekteyiz:

ilig konline s1gd1 erse tapug / elig birdi devlet agildi kapug (Arat, 1991:
178) “Hiikiimdar hizmetinden memniin kaldikca, saddet ona e/ verdi ve kapi-
lar agildi1” (Arat, 1959: 124).

Ayrica ¢evirmen min harf-i cerinin ibtida degil ‘a/a harf-i cerinin miiradifi
islevinde oldugunu farkederek emkene minhum ibaresini elig berdi anlardin
gibi yanlig bir sekilde degil min harf-i cerinin burada tasidig1 “-e kars1” an-
lamim yansitacak sekilde elig berdi anlar ara “onlara kars1 sana gli¢ verdi”
seklinde ¢evirmistir.

Bu ornekte gosterilen ¢eviri basarisina ragmen harf-i cerlerin bilinen is-
levlerinin digina ciktiklar1 yerlerde genellikle yukarida sozii edilen hatalara
diistildugii gozlemlenmistir.

Sonug¢

Incelemeler neticesinde bazi genel yargilara ulagilmistir. Buna gére; gevir-
menin genel anlamda, harf-i cer vasitastyla bazi fiillerin yeni anlamlar kazan-
diginin farkinda oldugu ve bunlara uygun karsiliklar verdigi goriilmektedir.
Ozellikle de harf-i cerin bilinen islevinde oldugu yerlerde geviri basarisi daha
da artmaktadir. Fakat harf-i cerin bilinen islevi disinda diger islevler gordiigii
yerlerde birtakim “anlam bozulmalari/degismeleri” yahut “anlatim kusurlar1”-
nin ortaya c¢iktig1 goriilmektedir. Ayrica, s6z konusu fiilin anlam sinirlarinin
harf-i cerin oynadigi rolii de agarak tamamen deyimsel bir nitelik kazandig:
yerlerde de c¢eviri basarisi diismektedir. Bu sorunun, ¢evirmenin ya harf-i cer-
lerin islevlerine vakif olmamasindan ya da vakif olsa dahi birebir ¢evirinin
tesiri altinda kalmasindan kaynaklandig1 anlagilmaktadir.

224 —  Tiirk Diinyasi 46. Say




Ismail SOKMEN

Kisaltmalar

Bk. : bakiniz.

DLT: Divanu Lugati’t-Tiirk.
KB : Kutadgu Bilig.

Kaynakca

ARAT, Resit Rahmeti, (1959), Kutadgu Bilig II-Terciime, 11. Seri, No: 20, Ankara:
Tiirk Dil Kurumu Yayinlart.

, (1991), Kutadgu Bilig I-Metin, 3. Baski, Ankara: Tirk Dil Kurumu
Yayinlari.

AYVERDI, Ilhan (2011), Misalli Biiyiik Tiirkce Sozliik, Istanbul: Kubbealt1
Nesriyat.

BILGIN, Abdiilcelil (2010), “Harfi ve Tefsiri Terciimenin Islevselligi ve Aktiiel
Degeri”, Erzurum: Atatiirk Universitesi llahiyat Fakiiltesi Dergisi, S: 33,
171-186.

CANGA, Mahmut (2007), Kur'an-1 Kerim Liigati-Tlavelerle Mu’cemii’l-
Miifehres, Istanbul: Timas Yayinlar.

DELICAY, Tahsin (2012), “Harf-i Cerlerin Fiile Anlam Kazandirmasi: Kur’an-1
Kerim Ornegi”, Journal of Faculty of Theology of Bozok University, 2/2
(2012/2), 37-61.

DEMIRDOVEN, Necla Yasdiman (2013), Sozhik Llaveli I'rably Kur’an ve Meali
— Kur’an Ufku, 1. Baski, 3 Cilt, Istanbul: Azim Dagitim.

ERCILASUN, Ahmet Bican ve AKKOYUNLU, Ziyat (2014), Kasgarli Mahmud.
Divanu Lugati t-Tiirk (Giris-Metin-Ceviri-Notlar-Dizin), Ankara: Tiirk Dil
Kurumu Yayinlari.

KORKMAZ, Zeynep (2007), Tiirkiye Tiirk¢esi Grameri Sekil Bilgisi, 2. Baski,
Ankara: Tiirk Dil Kurumu Yaynlari.

KOK, Abdullah (2004), Karahanli Ty tirk¢esi Satir-Arast Kur 'an Terciimesi (T, TEM
73, 1v/235v/2), Ankara: Ankara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisi.
Yayimlanmamis Doktora Tezi.

KARAMAN, H. vd. (2002), Kur’an-I Kerim A¢iklamali Meali, Ankara: Tiirkiye
Diyanet Vakfi Yayinlari.

OKUYAN, Mehmet (2015), Cok Anlamlilik Baglaminda Kur'an Sozligii,
Istanbul: Diigiin Yayincilik.

UNLU, Suat (2004), Karahanl Tiirkgesi Satir-Arasi Kur "an Terciimesi (T, TEM 73,
235v/3-450r/7), Ankara: Hacettepe Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii,
Yayimlanmamis Doktora Tezi.

Tiirk Diinyast 46. Sayr ~ — 225







